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1. Allgemeine Informationen zum AFiD-Panel Agrarstruktur

1.1 Ziel/lZweck der Statistik

Im AFiD-Panel Agrarstruktur sind die Erhebungen land- und forstwirtschaftlicher Betriebe
der Landwirtschaftszahlung aus dem Jahr 2010 sowie der Agrarstrukturerhebungen der
Jahre 2013 und 2016 auf Betriebsebene miteinander verknupft. Dies ermdglicht neben
der statischen auch die dynamische Analyse der Betriebe. Der Paneldatensatz enthalt
folgende Statistiken:

- Landwirtschaftszahlung 2010 (EVAS: 41141, 41151)
- Agrarstrukturerhebung 2013 (EVAS: 41121)
- Agrarstrukturernebung 2016 (EVAS: 41121)

Ziel der enthaltenen Statistiken ist die Gewinnung umfassender, aktueller, wirklichkeits-
getreuer und zuverlassiger statistischer Informationen Uber die Betriebsstruktur, die so-
ziale Situation in den landwirtschaftlichen Betrieben sowie die geleisteten Tatigkeiten
zum Landmanagement und zum Umweltschutz. Die Daten dienen dazu, den Struktur-
wandel in der Landwirtschaft zu erkennen und auf seine Ursachen hin untersuchen zu
kénnen sowie Erntemengen zu berechnen. AuRerdem liefern die Daten zahlreiche Infor-
mationen als Grundlage zur Ausgestaltung der Gemeinsamen Agrarpolitik der Europai-
schen Union und fur die Verteilung des Agrarhaushaltes auf die Mitgliedstaaten. Die Er-
gebnisse werden auch fur Planungen und Mallinahmen zu Gunsten der Landwirtschaft
herangezogen.

1.2 Rechtsgrundlagen

Agrarstatistikgesetz (AgrStatG) in der Fassung der Bekanntmachung vom 17. Dezember
2009 (BGBI. | S. 3886)
https://www.destatis.de/DE/Methoden/Rechtsgrundlagen/Statistikbereiche/In-

halte/115 AgrStatG.pdf,

Verordnung (EG) Nr. 1166/2008 des Europaischen Parlaments und des Rates vom 19.
November 2008 Uber die Betriebsstrukturerhebungen und die Erhebung Uber landwirt-
schaftliche Produktionsmethoden sowie zur Aufhebung der Verordnung Europaische
Wirtschaftsgemeinschaft (EWG) Nummer 571/88 des Rates (ABI. L 321 vom 1.12.2008,
S. 14, ABI. L 308 vom 24.11.20009, S. 27)
https://www.destatis.de/DE/Methoden/Rechtsgrundlagen/Statistikbereiche/In-

halte/124 VOBetriebsstrukLandw.pdf,

Gesetz zur Gleichstellung stillgelegter und landwirtschaftlich genutzter Flachen vom 10.
Juli 1995 ( BGBI. | S. 910 ), das zuletzt durch Artikel 26 des Gesetzes vom 9. Dezember
2010 ( BGBI. | S. 1934 ) geandert worden ist
https://www.destatis.de/DE/Methoden/Rechtsgrundlagen/Statistikbereiche/In-

halte/120 GGleichststillgellandwFlaechen.pdf,

Gesetz Uber die Statistik fir Bundeszwecke (Bundesstatistikgesetz — BStatG) in der
Fassung der Bekanntmachung vom 20. Oktober 2016
https://www.destatis.de/DE/Methoden/Rechtsgrundlagen/Statistikbereiche/In-
halte/010_BStatG.pdf.




1.3 Erhebungsart

Bei den im AFiD-Panel Agrarstruktur enthaltenen Statistiken handelt es sich um Primar-
statistiken.

1.4 Erhebungseinheit/Auskunftsgebende/Erhebungsgesamtheit

Erhebungseinheiten sind landwirtschaftliche Betriebe (ASE 2013) bzw. land- und forst-
wirtschaftliche Betriebe (LZ 2010 und ASE 2016). Laut AgrStatG sind Betriebe technisch-
wirtschaftliche Einheiten, die eine Mindestgrélie an landwirtschaftlich genutzter Flache
oder Waldflache aufweisen bzw. Uber vorgegebene Mindesttierbestande oder Mindes-
tanbauflachen fur Spezialkulturen verfugen (siehe unten), fur Rechnung eines Inhabers
oder Leiters bewirtschaftet werden, einer einheitlichen Betriebsfuhrung unterstehen und
land- und/oder forstwirtschaftliche Erzeugnisse oder zusatzlich auch Dienstleistungen
und andere Erzeugnisse hervorbringen. Die Absicht, Gewinn zu erzielen, ist nicht erfor-
derlich.

Auskunftsgebende sind die Inhaber(-innen) oder Leiter(-innen) der land- bzw. forstwirt-
schaftlichen Betriebe.

Im Rahmen der im AFiD-Panel Agrarstruktur enthaltenen Statistiken zahlen diejenigen
landwirtschaftlichen Betriebe zur Erhebungsgesamtheit, die mindestens eine der unter
AgrStatG § 91 Absatz 1a Satz 1 festgelegten Erfassungsgrenzen erreichen:

- 5 Hektar landwirtschaftlich genutzter Flache,

- 10 Rinder,

- 50 Schweine,

- 10 Zuchtsauen,

- 20 Schafen,

- 20 Ziegen,

- LZ 2010 und ASE 2013: 1000 Stick Geflugel

- ASE 2016: 1000 Haltungsplatze fur Geflugel,

- 0,5 Hektar Hopfen,

- 0,5 Hektar Tabak,

- 1,0 Hektar Dauerkulturflache im Freiland,

- 0,5 Hektar Rebflache,

- 0,5 Hektar Baumschulflache

- 0,5 Hektar Obstanbauflache,

- 0,5 Hektar Gemtlise oder Erdbeeren im Freiland,
- 0,3 Hektar Blumen- oder Zierpflanzen im Freiland,

- 0,1 Hektar  Kulturen unter hohen begehbaren Schutzabdeckungen
einschlieBlich Gewachshausern oder

- 0,1 Hektar Produktionsflache fur Speisepilze.

Zur LZ 2010 sowie zur ASE 2016 zahlen zusatzlich forstwirtschaftliche Betriebe mit min-
destens 10 ha Waldflachen oder Flachen mit schnellwachsenden Baumarten (Kurzum-
triebsplantagen) (siehe AgrStatG § 91 Absatz 1a Satz 2) zur Erhebungsgesamtheit.



Hinweis: Die zur LZ 2010 und zur ASE 2013 geltende Erfassungsgrenze ,,1 000 Stlck
Geflugel“ wurde zur ASE 2016 durch die Erfassungsgrenze ,1 000 Haltungsplatze fur
Geflugel“ ersetzt.

1.5 Berichtskreis/Berichtsweg

Die LZ 2010 Iasst sich grundsatzlich in zwei Teile aufgliedern. Ein Teil der LZ umfasst die
Haupterhebung. Die Haupterhebung wird als Totalerhebung mit Abschneidegrenze
durchgefuhrt. Der zweite Teil besteht aus der einmaligen Erhebung Uber landwirtschaft-
liche Produktionsmethoden (ELPM). Die ELPM wurde als Stichprobenerhebung bei bun-
desweit knapp 80 000 Betrieben durchgefuhrt und umfasst zusatzlich eine totale Nach-
erhebung zur Bewasserung.

Die ASE 2013 wurde als Stichprobenerhebung bei knapp 80 000 Betrieben durchgefiuhrt
(reprasentative Agrarstrukturerhebung mit Abschneidegrenze). Die ASE 2016 wurde als
Kombination einer allgemeinen Erhebung (Totalerhebung mit Abschneidegrenzen) mit
einer reprasentativen Erhebung (Stichprobenerhebung) durchgefthrt. In der Stichpro-
benerhebung wurden knapp 80 000 Betriebe befragt. Diese Betriebe erhielten einen Fra-
gebogen, der den vollstandigen Merkmalskatalog der ASE 2016 umfasste (ASE-S-Fra-
gebogen). Die Ubrigen landwirtschaftlichen Betriebe bekamen einen Fragebogen mit re-
duziertem Merkmalskatalog (ASE-N-Fragebogen), der die Themenkomplexe Rechtsfor-
men, Bodennutzung, Zwischenfruchtanbau, Viehbestande, dkologischer Landbau, Gar-
tenbau sowie Gewinnermittlung und Umsatzbesteuerung umfasste.

Zusatzlich wurden zur LZ 2010 und zur ASE 2016 forstwirtschaftliche Betriebe mit einem
separaten Fragebogen befragt (F-Fragebogen), der nur Angaben zur Rechtsform sowie
zu ausgewahlten Hauptnutzungsarten der Bodennutzung erforderte. Diese Angaben wur-
den allgemein bei allen forstwirtschaftlichen Betrieben erhoben.

Der Berichtsweg der Agrarstrukturerhebung und der Landwirtschaftszahlung ist dezent-
ral. Die Datengewinnung erfolgt durch die Statistischen Amter der Lander mittels schrift-
licher Befragung (Online- und Papierfragebogen) oder personlicher Befragung (teilweise
auch durch Erhebungsbeauftragte) mit Auskunftspflicht sowie durch Ubernahme von
Merkmalen aus Verwaltungsdaten.

1.6 Berichtszeitraum/Berichtszeitpunkt

Alle Angaben werden zeitgleich im ersten Halbjahr des jeweiligen Erhebungsjahres er-
hoben (eine Ausnahme bildet die im Rahmen der LZ 2010 durchgeflihrte Nacherhebung
zur Bewasserung, welche im zweiten Halbjahr erhoben wurde). Die einzelnen Merkmale
beziehen sich jedoch zum Teil auf unterschiedliche Berichtszeitraume. Einen Uberblick
uber die Berichtszeitpunkte und —zeitraume nach Merkmalskomplexen und Erhebungs-
jahren liefert Tabelle 1.



Tabelle 1: Berichtszeitraume/-punkte nach Merkmalskomplexen und Berichtsjah-

ren

Merkmalskomplex

Berichtszeitraum, -punkt

2010 2013 2016
Lagekoordinaten des Betriebssitzes g 2010 2013 2016
2010 2013 2016

Rechtsform

Kalenderjahr

Kalenderjahr

Kalenderjahr

Sozialokonomische Betriebstypisierung 2009 2012 2015
Bodennutzung und pflanzliche Erzeugung 2)

0 Anbau auf dem Ackerland

o Dauerkulturen und Dauergriinland 2010 2013 2016

0 Sonstige Flachen und selbstbewirtschaftete Gesamtfla-

che
Wirtschaftsjahr
o Erzeugung von Speisepilzen 2009/2010 2013 2016

Kalenderjahr

Kalenderjahr

Kalenderjahr

Bewasserung im Freiland 2009 2012 2015
die letzten 12 die letzten 12
Bodenmanagement M 4) - M 4)
0 Bodenbearbeitungsverfahren onate onate
die letzten 3 Anbaujahr 2015
o Fruchtwechsel Jahre i und 2016
Oktober 2009 Oktober 2015
. bis Februar - bis Februar
o0 Erosionsschutz
2010 2016
Juni 2009 bis Juni 2015 bis
o0 Zwischenfruchtanbau Mai 2010 ) Mai 2016
Eigentums- und Pachtverhiltnisse 2010 2013 2016
Pachtflachen und Pachtentgelte 2010 2013 2016

0 darunter:

die letzten zwei

die letzten zwei

die letzten zwei

Innerhalb der letzten zwei Jahre erstmals gepachtete Jahre Jahre Jahre
Flachen und Flachen mit Pachtpreisveranderungen
Betriebe mit Anbau von Gartenbaugewéachsen
o0 Hohe begehbare Schutzabdeckungen einschliellich Ge- - - 2016

wachshausern (einschliel3lich voriibergehend nicht ge-
nutzter Gewachshausflachen)

o Verbrauchte Energiemengen fir die Beheizung von ho-
hen begehbaren Schutzabdeckungen einschliellich Ge-
wachshausern

o Einnahmen des Betriebes

Kalenderjahr
2015




e Viehbestande
o Rinder 3, Schweine, Schafe, Ziegen, Einhufer,
Geflugel einschl. Haltungsplatze
0 2010: Haltungsplatze und Haltungsverfahren Rinder,
Schweine, Hihner

01. Marz 2010

01. Marz 2013

01. Marz 2016

e Weidehaltung

Kalenderjahr

o Milchkuhe, Ubrige Rinder, Schafe 2009
+ Okologischer Landbau 2010 2013 2016
die letzten 12
2013 -

e Anlagen zur Nutzung erneuerbarer Energien

Monate®)

¢ Wirtschaftsdiingerausbringung
0 Abgegebener und aufgenommener Wirtschaftsdiinger
0 Ausbringung von flissigen Wirtschaftsdiingern auf
Acker- und Dauergrinland
0 Anteile der flissigen Wirtschaftsdiingerarten
Ausbringungstechnik
o0 Zeit, die der flussige Wirtschaftsdiinger unbearbeitet auf
Stoppeln oder unbestellter Flache lag
0 Ausbringung von festen Wirtschaftsdiingern auf Acker-
und Dauergrinland
0 Zeit, die der feste Wirtschaftsdiinger unbearbeitet auf
Stoppeln oder unbestellter Flache lag

(e}

Kalenderjahr
2015

o0 Anfall und Ausbringung von Wirtschaftsdiingern
o Einrichtungen zur Lagerung von Wirtschaftsdiinger

die letzten 12
Monate®

¢ Einkommenskombinationen im Betrieb

Kalenderjahr
2009

Kalenderjahr
2012

Kalenderjahr
2015

¢ Im landwirtschaftlichen Betrieb beschéftigte Arbeitskrafte

o Familienarbeitskrafte in Einzelunternehmen (ohne GbR)

o Standig beschéaftigte Arbeitskrafte ohne Familienarbeits-
krafte in Betrieben aller Rechtsformen

o Mit landwirtschaftlichen Arbeiten beschaftigte Saisonar-
beitskrafte in Betrieben aller Rechtsformen

0 Nur 2010 und 2013: Inanspruchnahme von Leistungen
von Lohnunternehmen und Anderen flir Betriebe aller
Rechtsformen

Marz 2009 bis
Februar 2010

Marz 2012 bis
Februar 2013

Marz 2015 bis
Februar 2016

0 Jahresnettoeinkommen in Einzelunternehmen (ohne

Kalenderjahr

Kalenderjahr

Kalenderjahr

GbR) 2009 2012 2015
o Weiterfiihrung des Betriebes ,,Hofnachfolge“ in Einzelunter- 2010 - -
nehmen (ohne GbR)
e Berufsbildung des Betriebsleiters/ Geschéftsfiihrers
0 2010 und 2013: Landwirtschaftliche Berufsbildung mit
2010 2013 2016

dem hdchsten Abschluss
0 2016: Landwirtschaftliche und/ oder gartenbauliche Be-
rufsbildung mit dem héchsten Abschluss

o0 Teilnahme an einer beruflichen Bildungsmafinahme

die letzten 12
Monate®)

die letzten 12
Monate®

die letzten 12
Monate®

e Traktoren und Erntemaschinen
0 Anzahl der Traktoren und Erntemaschinen im Alleinbe-
sitz des Betriebes (einschliel3lich Leasing)

2013




o Einsatz von Traktoren und Erntemaschinen von Lohnun- die letzten 12

ternehmen, Maschinenringen und Maschinengemein- Monate?
schaften
Gewinnermittlung/Umsatzbesteuerung Wirtschaftsjahr
. . - 2015/2016
o Gewinnermittlung
Wirtschaftsjahr Kalenderjahr
0 Umsatzbesteuerung 2009/2010 i 2015

Bezug von Beihilfen zur Férderung der landlichen Entwick- Januar 2008 bis | Januar 2011 bis | Januar 2014 bis

lung " Dezember 2010 | Dezember 2013 | Dezember 2016
die letzten 3 ) )
Erhaltung/Anlage von Landschaftselementen Jahre
- - 2016

Okologische Vorrangfliachen 2)

1) Ubernahme aus Verwaltungsdaten.

2) Nutzung von Verwaltungsdaten (InVeKoS) moglich.

3) Rinderdaten werden aus der HIT-Rinderdatenbank Gibernommen.

4) Die letzten zwolf Monate vor dem Tag der ersten Aufforderung zur Auskunftserteilung.

1.7 Periodizitat

Das AFiD-Panel Agrarstruktur umfasst die zehnjahrlich durchgeflhrten Landwirtschafts-
zahlungen sowie die Agrarstrukturerhebungen, welche zwischen den Landwirtschafts-
zahlungen alle drei bis vier Jahre als eigenstandige Erhebungen durchgeflhrt werden.
Die Stichproben fir die reprasentativen Teile werden je Erhebung neu gezogen.

Einen Sonderfall bilden die forstwirtschaftlichen Betriebe. Diese werden nur im Rahmen
der allgemeinen Agrarstrukturerhebungen einbezogen und sind daher im Jahr 2013 nicht
befragt worden.

1.8 Regionale Ebene und Betriebssitz

In den Daten des AFiD-Panels Agrarstruktur sind die administrativen Gliederungen Bun-
des-, Landes-, Regierungsbezirks-, Kreis- und Gemeindeebene enthalten. Die Gebiets-
stande entsprechen dem jeweiligen Stand zum Zeitpunkt der Erhebung. Gebietsstands-
anderungen werden somit berucksichtigt.

Neben den administrativen Gliederungen wurden zusatzlich die geographischen Lageko-
ordinaten des Betriebssitzes der land- und forstwirtschaftlichen Betriebe erfasst. Die ge-
ographischen Koordinaten wurden als Verwaltungsdaten aus den amtlichen Hauskoordi-
naten der Vermessungsverwaltungen der Lander bereitgestellt und an die Datensatze
angespielt. In der Regel beziehen sich die Koordinaten auf das Grundstick auf dem sich
die (wichtigsten) Wirtschaftsgebaude der Betriebe befinden. Die geographischen Koordi-
naten sind Bestandteil des zentralen Betriebsregisters flir die Landwirtschaft und werden
von dort ubernommen.




Hinweis: Die Daten werden nach dem Betriebssitzprinzip erhoben. Dies bedeutet, dass
die Merkmale der land- und forstwirtschaftlichen Betriebe vollstandig ihrem Betriebssitz
zugeordnet werden. Beispielhaft sei ein Landwirt genannt, der seinen Betriebssitz in der
einen Gemeinde hat, in einer anderen Gemeinde aber zusatzlich Flachen bewirtschaftet.
Die insgesamt von ihm bewirtschafteten Flachen (unabhangig davon in welcher Ge-
meinde sich diese befinden) werden komplett an seinem Betriebssitz erfasst. Eine solche
Konstellation gibt es auch Uber Kreis- und Landesgrenzen hinweg. So kann z. B. ein
Landwirt in Schleswig-Holstein zusatzlich Flachen in Mecklenburg-Vorpommern bewirt-
schaften. Diese wirden dann auch an seinem Betriebssitz in Schleswig-Holstein gezahlt
werden, obwohl sich die Flachen in Mecklenburg-Vorpommern befinden. Gleiches gilt
naturlich auch fur Tierbestande.

Weitere Hinweise zur Nutzung der regionalen Indikatoren finden sich in den produktspe-
zifischen Metadaten (jeweils unter dem Punkt 2.4 ,Auswertbare regionale Ebene®).

2. Methodik

2.1 Erhebungsmethoden

Die land- und forstwirtschaftlichen Betriebe werden schriftlich mittels Online- und Papier-
fragebogen oder personlich (vor 2016 auch teilweise durch Erhebungsbeauftragte) be-
fragt. Zur ASE 2016 gilt erstmals die Online-Meldepflicht (nach § 11a Absatz 2 BStatG).
Das bedeutet, dass die befragten Betriebe ihre Angaben per Online-Fragebogen uber-
mitteln sollen. Incentives werden keine eingesetzt.

Um die Auskunft gebenden Betriebe zu entlasten, nutzen die Statistischen Amter der
Lander wenn moglich Verwaltungsdaten. Dazu konnten die Betriebe im Fragebogen bei-
spielsweise die Antragsnummern aus dem Integrierten Verwaltungs- und Kontrollsystem
(InVeKoS) sowie die Betriebsnummern fir die Rinderhaltung aus dem Herkunftssiche-
rungs- und Informationssystem fur Tiere (HIT) eintragen. Mit Hilfe dieser Nummern Uber-
nimmt das zustandige statistische Landesamt dann einen Teil der erforderlichen Anga-
ben zur Bodennutzung sowie die Daten zum Rinderbestand aus diesen Verwaltungsda-
ten. Des Weiteren nutzen die Statistischen Amter der Ldnder Angaben zur Teilnahme an
Forderprogrammen zur landlichen Entwicklung (ELER) aus Daten der Agrarverwaltung
und die geographischen Koordinaten aus den amtlichen Hauskoordinaten. (Nahere Infor-
mationen kénnen dem Qualitatsbericht der Agrarstrukturerhebung entnommen werden -
siehe

https://www.destatis.de/DE/Methoden/Qualitaet/Qualitaetsberichte/Land-Forstwirtschaft-
Fischerei/einfuehrung.html).




Inhalte, Wege und Quellen unterscheiden sich zwischen den Landern, insbesondere bei
den in Verwaltungsdatenbanken gespeicherten Merkmalen.

2.2 Erhebungsinhalte

Die Erhebungsinhalte nach Berichtsjahren finden sich in Tabelle 2. Total erhobene Merk-
male liegen fur alle landwirtschaftlichen Betriebe (Stichproben- und Nichtstichprobenbe-
triebe) vor. Reprasentativ erhobene Merkmale liegen nur fur Stichprobenbetriebe vor.

Fur die in den Jahren 2010 und 2016 zusatzlich total erhobenen forstwirtschaftlichen Be-
triebe liegen nur Informationen zu einem stark reduzierten Merkmalskatalog vor (Lage-
koordinate des Betriebssitzes, Rechtsform, selbstbewirtschaftete Gesamtflache des Be-
triebs, Waldflachen).



Tabelle 2: Erhebungsinhalte nach Berichtsjahren (mit Angabe der Erhebungsart)

Erhebungsart
Merkmalskomplex
2010 2013 2016
Lagekoordinaten des Betriebssitzes R total reprasentativ total
Rechtsform total reprasentativ total
Sozialokonomische Betriebstypisierung total reprasentativ reprasentativ
Bodennutzung und pflanzliche Erzeugung 2)
0 Anbau auf dem Ackerland
o Dauerkulturen und Dauergriinland total reprasentativ total
0 Sonstige Flachen und selbstbewirtschaftete Gesamtfla-
che
o0 Erzeugung von Speisepilzen
Bewisserung im Freiland total reprasentativ reprasentativ
Bodenmanagement
0 Bodenbearbeitungsverfahren reprasentativ - reprasentativ
o0 Fruchtwechsel
o Erosionsschutz
o Zwischenfruchtanbau total ) total
Eigentums- und Pachtverhiltnisse total reprasentativ reprasentativ
Pachtflachen und Pachtentgelte i . . .
total reprasentativ reprasentativ
0 darunter: ssentai ssentati ssentati
Innerhalb der letzten zwei Jahre erstmals gepachtete reprasentativ reprasentativ reprasentativ
Flachen und Flachen mit Pachtpreisveranderungen
Betriebe mit Anbau von Gartenbaugewéachsen total
o0 Hohe begehbare Schutzabdeckungen einschlief3lich Ge- o
wachshausern (einschliellich voriibergehend nicht ge- ) .
N N bei Betrieben
nutzter Gewachshausflachen) - - )
. - . mit Anbau von
o0 Verbrauchte Energiemengen flr die Beheizung von ho- Gartenb
hen begehbaren Schutzabdeckungen einschlieRlich Ge- a (?n au-ge-
R .. wachsen
wachshausern
o Einnahmen des Betriebes
Viehbestéinde
o Rinder?), Schweine, Schafe, Ziegen, Einhufer, total reprasentativ total
Geflugel einschl. Haltungsplatze
0 Haltungsplatze und Haltungsverfahren Rinder, reprasentativ - -
Schweine, Hihner
Weidehaltung reprasentativ - -
o Milchkihe, Ubrige Rinder, Schafe P
Okologischer Landbau total reprasentativ total
Anlagen zur Nutzung erneuerbarer Energien total reprasentativ )
Wirtschaftsdiingerausbringung - - reprasentativ

o Abgegebener und aufgenommener Wirtschaftsdiinger
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0 Ausbringung von flissigen Wirtschaftsdiingern auf
Acker- und Dauergrinland

o0 Anteile der flissigen Wirtschaftsdliingerarten

0  Ausbringungstechnik

0 Zeit, die der flissige Wirtschaftsdiinger unbearbeitet auf
Stoppeln oder unbestellter Flache lag

0 Ausbringung von festen Wirtschaftsdiingern auf Acker-
und Dauergriinland

0 Zeit, die der feste Wirtschaftsdiinger unbearbeitet auf
Stoppeln oder unbestellter Flache lag

o Anfall und Ausbringung von Wirtschaftsdiingern reprasentativ - -
o Einrichtungen zur Lagerung von Wirtschaftsdiinger
e Einkommenskombinationen im Betrieb total reprasentativ reprasentativ
¢ Im landwirtschaftlichen Betrieb beschiftigte Arbeitskrifte
o Familienarbeitskrafte in Einzelunternehmen (ohne GbR)
o Standig beschéftigte Arbeitskrafte ohne Familienarbeits-
krafte in Betrieben aller Rechtsformen
o Mit landwirtschaftlichen Arbeiten beschaftigte Saisonar-
beitskrafte in Betrieben aller Rechtsformen total reprasentativ reprasentativ
0 Nur 2010 und 2013: Inanspruchnahme von Leistungen
von Lohnunternehmen und Anderen fiir Betriebe aller
Rechtsformen
o Jahresnettoeinkommen in Einzelunternehmen (ohne
GbR)
¢ Weiterfiihrung des Betriebes ,,Hofnachfolge“ in Einzelunter- total - -
nehmen (ohne GbR)
¢ Berufsbildung des Betriebsleiters/ Geschaiftsfiihrers
0 2010 und 2013: Landwirtschaftliche Berufsbildung mit
dem héchsten Abschluss total reprasentativ reprasentativ
0 2016: Landwirtschaftliche und/ oder gartenbauliche Be-
rufsbildung mit dem héchsten Abschluss
o Teilnahme an einer beruflichen BildungsmaRnahme
¢ Traktoren und Erntemaschinen
0 Anzahl der Traktoren und Erntemaschinen im Alleinbe-
sitz des Betriebes (einschlief3lich Leasing) - reprasentativ -
o Einsatz von Traktoren und Erntemaschinen von Lohnun-
ternehmen, Maschinenringen und Maschinengemein-
schaften
¢ Gewinnermittlung/Umsatzbesteuerung
o Gewinnermittlung total - total
0 Umsatzbesteuerung
¢ Bezug von Beihilfen zur Férderung der landlichen Entwick- . . . )
1) total reprasentativ reprasentativ
lung
e Erhaltung/Anlage von Landschaftselementen reprasentativ ) )
- - reprasentativ

o Okologische Vorrangflichen 2)

1) Ubernahme aus Verwaltungsdaten.
2) Nutzung von Verwaltungsdaten (InVeKoS) moglich.

3) Rinderdaten werden aus der HIT-Rinderdatenbank ibernommen.
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2.3 Auswahlgrundlagen

Die Auswahlgrundlage der LZ 2010 bildeten die Ergebnisse der im Jahr 2009 durchge-
fuhrten Feststellung der Grundgesamtheit.

Fir die Agrarstrukturerhebungen wird die Grundgesamtheit im zentralen Betriebsregister
fur die Agrarstatistiken, unter Zuhilfenahme von Daten (Merkmalen zur Bestimmung der
unter Abschnitt 1.4. genannten Erfassungsgrenzen) aus vergangenen Erhebungen und
ggf. Verwaltungsdaten, definiert. Das Betriebsregister wird als Werkzeug zur Vorberei-
tung, Durchfihrung und Aufbereitung der Agrarstatistiken (vgl. auch AgrStatG § 97) ein-
gesetzt. Das Betriebsregister wird von den Statistischen Amtern der Lander laufend ak-
tualisiert und dient auch dem Nachweis aller Erhebungseinheiten, der Feststellung und
Kennzeichnung der Auskunftspflicht, der Adressierung und dem Versand der Erhebungs-
unterlagen.

2.4 Methoden der Stichprobenziehung

Wie im Abschnitt 1.5 beschrieben, wurden Teile der LZ 2010, Teile der ASE 2016 sowie
die komplette ASE 2013 als Stichprobenerhebung durchgefihrt.

Die Stichproben sind dabei als einstufiges geschichtetes Auswahlverfahren konzipiert. Im
Jahr 2010 dient das Einzelmaterial der Feststellung der Grundgesamtheit aus dem Jahr
2009 als Auswahlgrundlage. Als Grundlage fur das Auswahlverfahren in den Jahren 2013
und 2016 dienen die im zentralen Betriebsregister fur die Agrarstatistiken geflihrten Be-
triebe, die die fur die ASE relevanten Erfassungsgrenzen (siehe Abschnitt 1.4) erfullen.
Bei der Schichtung der Stichprobe erfolgt im ersten Schritt die Aufteilung der Grundge-
samtheit auf Ebene der NUTS-2-Regionen. Im zweiten Schritt werden die Einheiten auf
die fUr die jeweilige NUTS-2-Region zutreffenden Schichten aufgeteilt. Als Schichtungs-
merkmale fur das Aufteilungsverfahren dienen die GroRenklassen der landwirtschaftlich
genutzten Flache, die fur die Erfullung der Genauigkeitsanforderungen der Verordnung
(EG) 1166/2008 relevanten Anbau- und Viehbestandsmerkmale (z. B. Getreide zur Kor-
nergewinnung, Rinder), die Wirtschaftsweise des Betriebes (6kologisch/konventionell)
und die Produktionsschwerpunkte der Betriebe auf NUTS-2-Ebene. Letztere umfassen
die Betriebe, die sich durch Produktionsschwerpunkte (z. B. gro3e Tierbestande, Son-
derkulturen, Gartenbau) oder die besondere Bedeutung dieser Produktion aus der Ge-
samtheit der landwirtschaftlichen Betriebe herausheben. Zusatzlich ist eine Schicht fur
die Neuzugange vorgesehen. Fur die Zufallsauswahl der Stichprobenbetriebe wird in den
Statistischen Amtern der Lander das Verfahren der "Kontrollierten Auswahl" angewendet.
Dazu kénnen beliebig viele voneinander unabhangige Stichproben gezogen werden. Flr
jede dieser Stichproben wird eine "Schattenaufbereitung” anhand von ausgewahlten
wichtigen Erhebungsmerkmalen (Tier-, Hauptnutzungs- und Kulturarten) durchgefihrt.
Die hochgerechneten Ergebnisse werden anschliefend mit den entsprechenden Total-
werten der Auswahlgrundlage verglichen. Abschlie3end wird die Stichprobe ausgewahilt,
welche die geringsten Abweichungen gegenuber den entsprechenden Totalwerten der
Kontrollmerkmale aufweist.
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Die Stichproben umfassen aufgrund der gesetzlichen Vorgaben jeweils hochstens 80 000
Erhebungseinheiten (siehe AgrStatG § 26, Absatz 1). Dies entspricht einem Auswahlsatz
von bundesweit rund 29 Prozent.

2.5 Aufbereitungsverfahren

In den Erhebungsjahren 2010 und 2013 wurden die eingehenden Fragebdgen in den
Statistischen Amter der Lander oder den Erhebungsstellen zunachst einer gezielten Ein-
gangs- und Sichtkontrolle unterzogen. Dabei wurde sowohl der vollzahlige Eingang der
ausgefullten Fragebogen, die Vollstandigkeit, die Lesbarkeit und die Richtigkeit der An-
gaben Uber Anschriftenanderungen, Neuaufnahme und Léschung von Betrieben als auch
die Richtigkeit weiterer wichtiger einzelbetrieblicher Angaben geprift. Der Eingangs- und
Sichtkontrolle folgt die Ubernahme der Daten in das Aufbereitungs- und Plausibilisie-
rungsprogramm ,AGRA2010¢.

Zur ASE 2016 erfolgte der Dateneingang uber Online-Fragebdgen und nur noch zu einem
geringen Anteil Uber Papierfragebdgen. Bei den Online-Fragebdgen wurde die Sichtkon-
trolle durch eine erste Plausibilisierung direkt im Online-Fragebogen ersetzt. Der vollzah-
lige Eingang der Fragebogen, Neuaufnahme und Léschung von Betrieben wurden eben-
falls gepruft. Diese teilplausibilisierten Daten wurden anschlieRend in das Fachverfahren
AGRA2010 eingelesen.

Nach der Ubernahme in AGRA2010 missen fir die landwirtschaftlichen Betriebe die aus
den verschiedenen Verwaltungsdatenquellen vorliegenden Daten auf einzelbetrieblicher
Ebene sowohl miteinander als auch mit den durch die direkte Befragung gewonnenen
Daten kombiniert werden. Im Ergebnis liegt fur jeden befragten land- bzw. forstwirtschaft-
lichen Betrieb ein eigener Datensatz vor. Diese Datensatze werden mit Hilfe der insge-
samt Uber 550 in AGRA2010 hinterlegten Plausibilitatsprifungen auf fehlerhafte oder feh-
lende Angaben geprift, die in erster Linie durch telefonische Rickfragen bei den Aus-
kunftsgebenden korrigiert bzw. erganzt werden. Fehlende Angaben, die auf diese Weise
nicht nacherhoben werden kénnen, werden mit Hilfe von Imputationsverfahren erganzt.
Hierzu kommen in den Statistischen Amtern der Lander mehrheitlich Cold-Deck-Verfah-
ren zum Einsatz, bei denen fehlende Werte aus Vorerhebungs- oder Verwaltungsdaten
Ubernommen werden. In einigen Statistischen Amtern der Lander wird zudem ein Hot-
Deck-Verfahren eingesetzt, bei dem mit Hilfe ahnlich strukturierter Betriebe oder Gemein-
den ein Mittelwert gebildet wird. Vereinzelt werden aul3erdem Hilfstabellen fur die Impu-
tation verwendet. Zur LZ 2010 wurde ein Imputationsverfahren beim Merkmal ,zur Be-
wasserung eingesetzte Wassermenge® angewandt.
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2.6 Hochrechnungen

Fur die ASE 2013 sowie fur die Stichprobenteile der LZ 2010 und der ASE 2016 ist eine
Hochrechnung erforderlich. Die Ergebnisse der Stichproben werden frei hochgerechnet.
Der Hochrechnungsfaktor ist der Kehrwert des Auswahlsatzes der Schicht, in der sich
der jeweilige Betrieb zum Zeitpunkt der Ziehung der Stichprobe befand. Je geringer der
Stichprobenumfang in der jeweiligen Schicht, umso groRRer ist der Hochrechnungsfaktor.
Dementsprechend erhalten Betriebe einer Totalschicht, z. B. Betriebe mit grol3en Tierbe-
standen, den Hochrechnungsfaktor 1. Aufgrund der freien Hochrechnung der Stichpro-
benergebnisse ist nicht mit Ergebnisverzerrungen durch das Hochrechnungsverfahren
zu rechnen.

Far Auswertungen der Stichprobenmerkmale steht der Hochrechnungsfaktor C0072
»-Hochrechnungsfaktor bereinigt” zur Verfligung.

2.7 Methodische Anderungen

2.7.1 Anderungen im Vergleich zum AFiD-Panel Agrarstruktur vor 2010

Hinsichtlich der Vergleichbarkeit der Daten mit Daten vor 2010 ist zu beachten, dass im
Berichtsjahr 2010 Anderungen in der Erhebungsmethodik vorgenommen sowie zahirei-
che Erhebungsmerkmale modifiziert, gestrichen oder neu in die Erhebung aufgenommen
wurden. Insbesondere die deutliche Anhebung der Erfassungsgrenzen ab 2010 schrankt
die Vergleichbarkeit des AFiD-Panels Agrarstruktur 2010, 2013, 2016 mit den Daten der
Vorjahreserhebungen erheblich ein. Zudem erschweren zum Teil andere Erhebungskon-
zepte, neue Fragestellungen bzw. detailliertere Abfragen von Einzelmerkmalen zu bereits
bestehenden Themenkomplexen und Anderungen in den Definitionen die Vergleichbar-
keit der Ergebnisse aus des AFiD-Panels Agrarstruktur 2010, 2013, 2016 mit denen des
AFiD-Panels Agrarstruktur vor 2010. Eine ausfihrliche Ubersicht findet sich ab Seite 9ff
in der Veroffentlichung:

Statistisches Bundesamt (2010): ,Methodische Grundlagen der Landwirtschaftszah-
lung 2010%, Wiesbaden. Link: https://www.destatis.de/DE/Themen/Branchen-Unter-
nehmen/Landwirtschaft-Forstwirtschaft-Fischerei/Produktionsmethoden/Publikatio-
nen/Downloads-Produktionsmethoden/grundlagen-landwirtschaftszaehlung-
2032606109004 .pdf

Eine Ubersicht tiber die im Jahr 2010 geltenden Erfassungsgrenzen sowie eine Auflistung
der in den Vorjahren fur eine Anpassung an diese Erfassungsgrenze bendtigten Variab-
len ist in Tabelle A1 im Anhang dargestellt. Um die Auswirkungen der Anhebung der
Erfassungsgrenze zu quantifizieren, zeigt Tabelle A2 im Anhang fur die Jahre 1999, 2003
und 2007 ausgewahlte Merkmale auf Basis der alten und neuen Erfassungsgrenze. Zur
Quantifizierung der Anderung hinsichtlich der sozialdkonomischen Betriebstypisierung ist
in Tabelle A3 im Anhang die Typisierung nach alter und neuer Vorgehensweise gegen-
uberstellt.
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Eine Gegenuberstellung der alten (bis 2007 geltenden) und neuen (ab 2010 geltenden)
Bodennutzungsmerkmale findet sich ab Seite 5 der folgenden Veréffentlichung:

Statistisches Bundesamt (2011): ,Land- und Forstwirtschaft, Fischerei. Bodennut-
zung der Betriebe (Landwirtschaftlich genutzte Flache)“, Fachserie 3 Reihe 3.1.2,
Wiesbaden. Link:

https://www.destatis.de/GPStatistik/serviets/MCRFileNodeServlet/DEHeft deri-
vate 00004301/2030312117004.pdf

2.7.2 Anderungen innerhalb des AFiD-Panels Agrarstruktur 2010, 2013, 2016

Die in den Jahren 2010 und 2013 geltende Erfassungsgrenze ,1 000 Stuck Geflugel”
wurde im Jahr 2016 durch die Erfassungsgrenze ,1 000 Haltungsplatze fur Geflugel® er-
setzt. Die Ubrigen in Abschnitt 1.4 aufgefuhrten Erfassungsgrenzen gelten Uber alle drei
Erhebungsjahre.

Auf Ebene des Merkmalsprogramms gab es folgende Anderungen:
Bodennutzung und pflanzliche Erzeugung

Im Jahr 2016 wurden erstmals das Merkmal ,Sojabohnen“ sowie die Okoflachen
fur alle Positionen der landwirtschaftlich genutzten Flache nachgewiesen.

Viehbestande

Im Jahr 2016 wurden erstmals die 6kologisch gehaltenen Tiere als Darunterposi-
tion im entsprechenden Fragebogenabschnitt direkt erfragt. Zudem wurden im
Jahr 2016 neben den Bestanden auch die Haltungsplatze fir Gefligel erhoben.

Bodenmanagement

Im Vergleich zu den Merkmalen des Jahres 2010 ist im Rahmen der Erhebung im
Jahr 2016 beim Erosionsschutz das Merkmal ,Mehrjahrige Kulturen auf dem
Ackerland“ neu hinzugekommen. Weiter wurde beim Restbewuchs (auch Stop-
peln) der vorangegangenen Kultur ,ab 10% Bodenbedeckung®im Jahr 2016 durch
,=ab 30% Bodenbedeckung® geandert. Zusatzlich wurde 2016 gefragt, auf wie viel
Ackerland die gleiche einjahrige Fruchtart wie im Vorjahr angebaut wurde. Im Jahr
2010 wurde nach Ackerland gefragt, auf dem die gleiche einjahrige Fruchtart min-
destens dreimal in Folge angebaut wurde. Im Jahr 2013 wurden keine Merkmale
zum Bodenmanagement erhoben.

Okologischer Landbau

In den Jahren 2010 und 2013 waren die Fragen zum Okologischen Landbau in
einem separaten Abschnitt im Fragebogen zu finden. Hier wurden u. a. der Anbau
auf der okologisch landwirtschaftlich genutzten Flache fur einzelne Pflanzen- und
Kulturarten sowie die in die dkologische Wirtschaftsweise einbezogenen Viehbe-
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stande in aggregierten Positionen erfragt. Seit 2016 werden zu allen einzeln er-
fragten Positionen der landwirtschaftlich genutzten Flache die 6kologisch bewirt-
schafteten Flachen direkt im Fragebogenabschnitt ,Bodennutzung und pflanzliche
Erzeugung“ erfragt. Ebenso werden seit 2016 im Abschnitt ,Viehbestande® die
Okologisch gehaltenen Tiere als Darunter-Position erfragt.

Einkommenskombinationen im Betrieb

Im Jahr 2016 wurde zusatzlich die ,Bereitstellung von Gesundheits-, Sozial- oder
Bildungsleistungen (z. B. Tiertherapien, betreutes Wohnen, Seniorenbetreuung)*
erfragt.

Berufsbildung des Betriebsleiters/Geschaftsfihrers

Im Jahr 2016 wurde neben der landwirtschaftlichen auch die gartenbauliche Be-
rufsbildung erfragt. Des Weiteren wurden 2016 Formulierungen an die aktuellen
Gegebenheiten angepasst.

Bezug von Beihilfen zur Forderung der landlichen Entwicklung (ELER)

In 2016 wurde die Liste der MaRnahmen an die neue Verordnung (EU) Nr.
1305/2013 angepasst.

Nicht durchgangig abgefragte Themen

Die Merkmale zur Hofnachfolge, die Erhebung uber landwirtschaftliche Produkti-
onsmethoden sowie die Nacherhebung zur Bewasserung wurden nur im Rahmen
der LZ 2010 abgefragt.

Die Fragenkomplexe zur Inanspruchnahme von Leistungen von Lohnunternehmen
und Anderen sowie Traktoren und Erntemaschinen wurden nur im Rahmen der
ASE 2013 erhoben.

Im Jahr 2016 ist gegentber 2010 und 2013 der Fragenkomplex zu den Anlagen
zur Nutzung erneuerbarer Energien entfallen.

Angaben zum Zwischenfruchtanabau wurden nur 2010 und 2016 erhoben.

Angaben zum Wirtschaftsdiinger wurden nur 2010 und 2016 erhoben, wobei es
deutliche Unterschiede in den Erhebungskonzepten gibt.

Im Jahr 2016 wurde ein neuer Merkmalskomplex aufgenommen, in dem die Fla-
chen dargestellt werden, die gemal Art. 46 VO (EU) Nr. 1307/2013 als dkologi-
sche Vorrangflache gelten. Die Angaben der landwirtschaftlichen Betriebe stam-
men aus der Agrarforderung (InVeKoS).

Samtliche Betriebe mit dem Anbau von Gartenbaugewachsen (wie z. B. Obst, Ge-
muse, Blumen, Baumschulen, Speisepilze, etc.) wurden in 2016 nach der Art der
Eindeckung von Flachen unter hohen begehbaren Schutzabdeckungen ein-
schliel3lich Gewachshausern und deren verbrauchten Energiemengen fur die Be-
heizung sowie die gartenbaulichen bzw. landwirtschaftlichen Einnahmen des Be-
triebes befragt.
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2.8 Klassifikationen

Im AFiD-Panel Agrarstruktur 2010, 2013, 2016 werden folgende Standard-Klassifikatio-
nen verwendet:

Gemeinsame Klassifikation der Gebietseinheiten fur die Statistik (NUTS) gemaf
Verordnung (EU) 2015/2381 der Kommission vom 17. Dezember 2015 zur Durch-
fuhrung der Verordnung Europaische Gemeinschaft (EG) Nummer 1059/2003 des
Europaischen Parlaments und des Rates Uber die Schaffung einer gemeinsamen
Klassifikation der Gebietseinheiten fir die Statistik (NUTS) im Hinblick auf die
Ubermittlung der Zeitreihen fiir die neue regionale Gliederung.

Gemeinschaftliches Klassifizierungssystem der landwirtschaftlichen Betriebe ge-
maf Verordnung (EG) Nr. 1242/2008 der Kommission vom 8. Dezember 2008 zur
Errichtung eines gemeinschaftlichen Klassifizierungssystems der landwirtschaftli-
chen Betriebe.

Die betriebswirtschaftliche Ausrichtung (BWA) beschreibt die Spezialisierungsrich-
tung eines Betriebes, d. h. seinen Produktionsschwerpunkt. Die BWA eines Be-
triebes ergibt sich aus der Relation der Standardoutputs (SO) seiner einzelnen
Produktionszweige zu seinem gesamten SO. Die EU-Klassifizierung sieht eine
dreistufige Unterteilung der BWA vor, bei der die folgenden Gliederungsebenen
unterschieden werden:

¢ Allgemeine BWA (9 Klassen),
e Haupt-BWA (20 Klassen),
e Einzel-BWA (53 Klassen).

Die Zahl der Klassen in den Klammerausdricken bezieht sich dabei auf die Anzahl
der in Deutschland relevanten BWA-Klassen. Die Zuordnung der Betriebe zu den
einzelnen BWA-Klassen erfolgt auf Grundlage der in der Verordnung (EG) Nr.
1242/2008 vorgeschriebenen Schwellenwerte. Diese legen fur die einzelnen BWA-
Klassen den Anteil der SO der jeweiligen Produktionszweige eines Betriebes an
dessen gesamten SO fest. So wird z. B. der Allgemeinen BWA ,Spezialisierte Gar-
tenbaubetriebe“ jeder Betrieb zugeordnet, dessen Gartenbau-Kulturen mehr als
2/3 des gesamten SO des Betriebes ausmachen. Eine vollstéandige Ubersicht der
Schwellenwerte enthalt Anhang | der Verordnung (EG) Nr. 1242/2008.

Zu beachten ist, dass in den Veroffentlichungstabellen der amtlichen Statistik die
nicht klassifizierbaren Betriebe den Ackerbaubetrieben zugeordnet werden.

2.9 Fachliche und raumliche Vergleichbarkeit

Die raumliche Vergleichbarkeit von nationalen Ergebnissen der in das AFiD-Panel Agrar-
struktur einflieRenden Statistiken auf europaischer Ebene ist durch die Einbindung in das
agrarstatistische System der EU gewahrleistet, wobei im Rahmen der Vorgaben der Ver-
ordnung (EG) Nr. 1166/2008 Unterschiede bei der in den einzelnen Mitgliedstaaten ein-
gesetzten Methodik bestehen konnen (z. B. unterschiedliche Erhebungstermine und Er-
fassungsgrenzen). So basiert der weit Uberwiegende Teil des Erhebungsprogramms der
Agrarstrukturerhebung auf EU-Lieferverpflichtungen und Merkmalsdefinitionen, die fur
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alle Mitgliedstaaten der Europaischen Union gelten. Uber die EU-Verpflichtungen hinaus-
gehende nationale Erhebungsmerkmale kann jeder Mitgliedstaat frei bestimmen. So ist
z. B. ein Vergleich der Ergebnisse zu den Eigentums- und Pachtverhaltnissen, den
Pachtentgelten und den sozialokonomischen Verhaltnissen des Betriebsinhabers mit den
Daten anderer Mitgliedstaaten nicht gegeben.

Beim Vergleich der Ergebnisse aus den drei Erhebungsjahren 2010, 2013 und 2016 ist
stets die jeweilige Erhebungsmethodik (Stichprobenerhebung vs. Totalerhebung) zu be-
rucksichtigen. Im Hinblick auf die Erfassungsgrenzen (siehe auch Abschnitt 1.4) sind die
Ergebnisse der drei Erhebungsjahre 2010, 2013 und 2016 vergleichbar, da seit dem Jahr
2010 (mit Ausnahme der Abschneidegrenze fur Geflugelhaltungsplatze, siehe Abschnitt
2.7) dieselben Erfassungsgrenzen bestehen. Dies gilt auch fur die verwendeten Berech-
nungsvorschriften. Fur Vergleiche mit Erhebungsdaten vor 2010 trifft dies nicht zu. Das
liegt daran, dass im Jahr 2010 das Erhebungskonzept angepasst wurde. Fur die Daten
des AFiD-Panel Agrarstruktur 2010, 2013, 2016 gelten dadurch im Vergleich zu den vor-
herigen Erhebungen hohere Erfassungsgrenzen, es wurden verschiedene Merkmale
bzw. Merkmalsdefinitionen geandert bzw. neu eingefihrt und neue Berechnungsvor-
schriften zur Klassifizierung landwirtschaftlicher Betriebe nach der betriebswirtschaftli-
chen Ausrichtung und der wirtschaftlichen BetriebsgroRe verwendet. Zudem wurde die
sozialokonomische Gliederung der Einzelunternehmen in Haupt- und Nebenerwerb und
die Berechnung der Arbeitskrafte-Einheiten angepasst. Daher fuhrt der zeitliche Ver-
gleich von Merkmalen aus dem AFiD-Panel Agrarstruktur bis 2007 mit identischen Merk-
malen ab 2010 nur dann zu validen Aussagen, wenn die entsprechenden Ergebnisse auf
den gleichen Berechnungsvorschriften und mit den Erfassungsgrenzen der nachfolgen-
den Erhebungen vorgenommen werden. Ansonsten lassen die genannten Anderungen
des Erhebungskonzepts nur stark eingeschrankte Zeitvergleiche der Daten seit 2010 mit
denen aus den vorangegangenen Jahren zu.

3. Qualitat

Insgesamt sind die Ergebnisse der in das AFiD-Panel Agrarstruktur einflieRenden Statis-
tiken fur landwirtschaftliche Betriebe im Hinblick auf die Genauigkeit, Zuverlassigkeit und
Plnktlichkeit Uberwiegend als gut einzustufen. Durch die Konzeption als Totalerhebung
mit Abschneidegrenze bzw. aufgrund der auf Basis von mathematischen Methoden ge-
wahlten Stichprobe und stetiger Qualitatskontrolle sind die veréffentlichten Ergebnisse
grofitenteils als genau und prazise einzustufen. Die Abgleiche der Ergebnisse mit Vorer-
hebungswerten und Verwaltungsdaten zeigen in der Regel keine auffalligen oder uner-
warteten Differenzen. Allerdings weisen einzelne Merkmalskomplexe wie Bodenbearbei-
tungsverfahren, Wirtschaftsdinger, Arbeitskrafte, Eigentums- und Pachtverhaltnisse,
Pachtentgelte und Einkommenskombinationen eine eingeschrankte Qualitat auf. In die-
sen Bereichen machen die Auskunftsgebenden haufig fehlerhafte und zum Teil keine
Angaben (Antwortausfalle). Die wichtigsten Grinde dafur sind der groRe Umfang des
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(Stichproben-)Fragebogens, Verstandnisschwierigkeiten, wechselnde Berichtszeitraume
und einzelne Fragebogenmerkmale, die von Auskunftsgebenden als sensibel erachtet
werden (z. B. Pachtentgelte, Altersangaben und Aussagen zu Arbeitszeiten), was zu ei-
ner abnehmenden Auskunftsbereitschaft fuhrt. Bei der Plausibilisierung der Angaben
werden derartige Messfehler — sofern sie als solche erkannt werden — soweit mdglich
durch die Statistischen Amter der Lander bereinigt.

Im Fall der forstwirtschaftlichen Betriebe fihren Untererfassungen in der Auswahlgrund-
lage zu einer verminderten Datenqualitat.

Nahere Informationen kdnnen den Qualitatsberichten der Agrarstrukturerhebung und der
Landwirtschaftszahlung entnommen werden (siehe

https://www.destatis.de/DE/Methoden/Qualitaet/Qualitaetsberichte/Land-Forstwirtschaft-
Fischerei/einfuehrung.html)

4. Zentrale Veroffentlichungen

e Methodische Grundlagen der Landwirtschaftszahlung 2010
Statistisches Bundesamt, Wiesbaden.

https://www.destatis.de/DE/Themen/Branchen-Unternehmen/Landwirtschaft-

Forstwirtschaft-Fischerei/Produktionsmethoden/Publikationen/Downloads-Pro-
duktionsmethoden/grundlagen-landwirtschaftszaehlung-2032606109004.pdf
¢ Methodische Grundlagen der Agrarstrukturerhebung 2013

Statistisches Bundesamt, Wiesbaden.
https://www.destatis.de/GPStatistik/servliets/MCRFileNodeServiet/DEHeft deri-
vate 00013465/2032605139004aktualisiert15 07 2014.pdf

¢ Methodische Grundlagen der Agrarstrukturerhebung 2016

Statistisches Bundesamt, Wiesbaden.

https://www.destatis.de/DE/Themen/Branchen-Unternehmen/Landwirtschaft-

Forstwirtschaft-Fischerei/Landwirtschaftliche-Betriebe/Publikationen/Downloads-
Landwirtschaftliche-Betriebe/grundlagen-strukturerhebung-2032605169004.pdf

e Fachserie 3 und weitere Publikationen des Statistischen Bundesamtes
Statistisches Bundesamt, Wiesbaden.
https://www.destatis.de/DE/Service/Bibliothek/ publikationen-fachserienliste-
3.htmI?nn=206136
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e Regionaldatenbank
Daten in der Regionaldatenbank unter

https://www.regionalstatistik.de/genesis/online/logon (Der Zugang zu den Daten

erfolgt Uber das Thema 41 ,Land- und Forstwirtschaft, Fischerei“, 411 ,Struktur
der land- und forstwirtschaftlichen Betriebe®)
e GENESIS

Daten in GENESIS-online unter https://www-genesis.destatis.de/genesis/online

(Der Zugang zu den Daten erfolgt Uber das Thema 41 ,Land- und Forstwirtschaft,
Fischerei®, 411 ,Struktur der land- und forstwirtschaftlichen Betriebe®)
e Literatur-Datenbank der FDZ

http://www.forschungsdatenzentrum.de/literaturdatenbank.asp

5. Angebote der FDZ

FUr das AFiD-Panel Agrarstruktur 2010, 2013, 2016 stehen die On-Site Zugangswege
(kontrollierte Datenfernverarbeitung und Gastwissenschaftsarbeitsplatz) zur Verfliigung.

Weitere Informationen zu den verfugbaren FDZ-Produkten der Agrarstatistik finden Sie
auf:

http://www.forschungsdatenzentrum.de/bestand/afid-panel agrarstruktur/index.asp

6. Quellenverzeichnis

Methodische Grundlagen der Landwirtschaftszahlung 2010, Fachserie 3 Reihe 2. S. 6,
Statistisches Bundesamt, Wiesbaden, 2010:

e https://www.destatis.de/DE/Themen/Branchen-Unternehmen/Landwirtschaft-

Forstwirtschaft-Fischerei/Produktionsmethoden/Publikationen/Downloads-Pro-
duktionsmethoden/grundlagen-landwirtschaftszaehlung-2032606109004.pdf

Methodische Grundlagen der Agrarstrukturerhebung 2013, Fachserie 3 Reihe 2. S. 5,
Statistisches Bundesamt, Wiesbaden, 2014:

e https://www.destatis.de/GPStatistik/servliets/MCRFileNodeServiet/DEHeft deri-
vate 00013465/2032605139004aktualisiert15 07 2014.pdf
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Methodische Grundlagen der Agrarstrukturerhebung 2016, Fachserie 3 Reihe 2. S. 5,
Statistisches Bundesamt, Wiesbaden, 2017:

e https://www.destatis.de/DE/Themen/Branchen-Unternehmen/Landwirtschaft-

Forstwirtschaft-Fischerei/Landwirtschaftliche-Betriebe/Publikationen/Downloads-
Landwirtschaftliche-Betriebe/grundlagen-strukturerhebung-2032605169004.pdf

Qualitatsbericht, Agrarstrukturerhebung 2016, Statistisches Bundesamt, Wiesbaden,
2018

e https://www.destatis.de/DE/Methoden/Qualitaet/Qualitaetsberichte/Land-Forst-

wirtschaft-Fischerei/agrarstruktur.pdf
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Anhang

Tabelle A1: Erfassungsgrenzen landwirtschaftlicher Betriebe 2010 und ihre Umsetzung in

den Vorjahren 1999-2009

Merkmal Erfassungsgrenze Benotigte Variablen fiir die Umsetzung
2010 2010 1999-2009'
Landwirtschaftliche genutzte Flache (ha) 5 | C0240 EF258
Rinder (Anzahl) 10 | C0310 EF119
Schweine (Anzahl) 50 | C0330 EF135
Zuchtsauen (Anzahl) 10 | C0332 EF131
+EF132
+EF133
+EF134
Schafe (Anzahl) 20 | C0350 EF124
Ziegen (Anzahl) 20 | C0360 -
Geflligel (Anzahl) 1000 | C0370 EF139
+C0380 +EF143
Hopfen (ha) 0,5 | CO171 EF234
Tabak (ha) 0,5 | C0172 EF235
Dauerkulturen im Freiland (ha) 1| C0211 EF247
+C0212 +EF248
+C0213 +EF256
+C0215 +EF257
+C0216
+C0217
+C0218
+C0219
Obstanbau (ha) 0,5 | C0211 EF247
+C0212
+C0213
Rebland (ha) 0,5 | C0215 EF256
+C0216
Baumschulflachen (ha) 0,5 | C0217 EF248
Gemduise oder Erdbeeren im Freiland (ha) 0,5 | C0181 EF223
+C0182 +EF224
Blumen oder Zierpflanzen im Freiland (ha) 0,3 | C0184 EF226
Kulturen unter Glas oder anderen hohen begehbaren 0,1 | C0183 EF225
Schutzabdeckungen (ha) +C0185 +EF227
+C0220
Produktionsflache fir Speisepilze (ha) 0,1 | C0255 -
+C0256

T Eine nahere Beschreibung der Variablen der Vorjahreserhebungen findet sich in den jeweiligen Metada-

ten.
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Tabelle A2: Ausgewahlte Merkmale im Zeitvergleich

schLaaf?:zv';Lrltung Agrarstrukturerhebung Agrarstrukturerhebung Landwirtschaftszahlung
2010 2007 2003 1999

Erfassungs- Erfassungs- Erfassungs-
grenze der grenze der grenze der

Gegenstand der Nachweisung Einheit Originalwert Originalwert LZ 2010 Originalwert LZ 2010 Originalwert LZ 2010
Landwirtschaftliche Betriebe insgesamt Betriebe in 1000 299,1 374,5 321,6 420,7 357,6 472,0 399,4
Landwirtschaftlich genutzte Flache insgesamt 1000 ha 16704,0 16954,3 16796,2 17008,0 16825,4 17151,6 16944,7

und zwar
Betriebe mit Ackerland Betriebe in 1000 229,3 271,5 247,7 307,3 276,9 356,5 3174
Ackerland 1000 ha 11846,7 11877 11828,3 11826,9 11764,8 11821,5 11743,2
Betriebe mit Dauergriinland Betriebe in 1000 239,4 299,6 258 327,5 279,7 371,2 316,8
Dauergriinland 1000 ha 4654,7 4874,7 4768,1 4968,3 4851,9 5113,8 4990,5
Betriebe mit Dauerkulturen Betriebe in 1000 37,8 46,6 40,8 59,5 50,7 67,9 56,9
Dauerkulturen 1000 ha 198,8 197,9 195,8 205,7 202,6 207,7 203,7
Betriebe mit Viehhaltung Betriebe in 1000 216,1 268,8 238,4 420,7 357,6 352,1 310,1
und zwar

Betriebe mit Rindern Betriebe in 1000 144,9 170,5 161,4 198,1 186,6 238 222,7
Rinder Tiere in 1000 12534,5 12686,6 12643,7 13643,7 13589,9 14895,8 14823,5
Betriebe mit Schweinen Betriebe in 1000 60,1 80,5 74,3 103,4 93,9 141,4 126,6
Schweine Tiere in 1000 27571,4 27125,3 27075,2 26334,3 26253,8 26101 25976,1
Betriebe mit Gefliigel Betriebe in 1000 60,5 78,5 65,8 93,6 76,9 120,3 99,9
Gefliigel Tiere in 1000 128899,8 128462,7 128102,7 123407,7 122918,7 118302,8 117728,5
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Tabelle A3: Typisierung von Haupt- und Nebenerwerb im Zeitvergleich

Entwicklung von landwirtschaftlichen Betrieben im Haupt- und Nebenerwerb 1999 und 2010 (nur Einzelbetriebe)

Vergleichbarkeit der Zahlen
1999 mit den Zahlen 2010 in

Betriebe im Anteil der Betriebe im Bezug auf
Abgrenzung
Haupterwerb | Nebenerwerb | Haupterwerb Nebenerwerb Erfassungsgrenze | Methodik
Anzahl Prozent

Landwirtschaftliche Betriebe
im Jahr 1999 mit den Erfas-
sungsgrenzen von 1999

196 092 254 301 43,5% 56,5% nein nein
Landwirtschaftliche Betriebe
im Jahr 1999 mit den Erfas-
sungsgrenzen von 2010

193 014 185 798 51,0% 49,0% ja nein
Landwirtschaftliche Betriebe
im Jahr 1999 mit den Erfas-
sungsgrenzen von 2010
und der Typisierung von
2010

190 961 187 851 50,4% 49,6% ja ja
Landwirtschaftliche Betriebe
im Jahr 2010

135412 137 618 49,6% 50,4% - -

Entwicklung von landwirtschaftlichen Betrieben im Haupt- und Nebenerwerb 2003 und 2010 (nur Einzelbetriebe)

Vergleichbarkeit der Zahlen
2003 mit den Zahlen 2010 in

Betriebe im Anteil der Betriebe im Bezug auf
Abgrenzung
Haupterwerb | Nebenerwerb | Haupterwerb Nebenerwerb Erfassungsgrenze | Methodik
Anzahl Prozent
Landwirtschaftliche Betriebe
im Jahr 2003 mit den Erfas-
sungsgrenzen von 2003 175794 220 884 44,3% 55,7% nein nein
Landwirtschaftliche Betriebe
im Jahr 2003 mit den Erfas-
sungsgrenzen von 2010
172 118 162 798 51,4% 48,6% ja nein
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Landwirtschaftliche Betriebe
im Jahr 2003 mit den Erfas-
sungsgrenzen von 2010
und der Typisierung von
2010

166 343

168 573

49,7% 50,3%

ja

ja

Landwirtschaftliche Betriebe
im Jahr 2010

135412

137 618

49,6% 50,4%

Entwicklung von landwirtschaftlichen Betrieben im Haupt- und Nebenerwerb 2007 und 2010 (nur Einzelbetriebe)

Vergleichbarkeit der Zahlen
2007 mit den Zahlen 2010 in

Betriebe im Anteil der Betriebe im Bezug auf
Abgrenzung
Haupterwerb | Nebenerwerb | Haupterwerb Nebenerwerb Erfassungsgrenze | Methodik
Anzahl Prozent

Landwirtschaftliche Betriebe
im Jahr 2007 mit den Erfas-
sungsgrenzen von 2007 157 502 192 632 45,0% 55,0% nein nein
Landwirtschaftliche Betriebe
im Jahr 2007 mit den Erfas-
sungsgrenzen von 2010

154 100 144 286 51,6% 48,4% ja nein
Landwirtschaftliche Betriebe
im Jahr 2007 mit den Erfas-
sungsgrenzen von 2010
und der Typisierung von
2010

149 306 149 080 50,0% 50,0% ja ja
Landwirtschaftliche Betriebe
im Jahr 2010

135412 137 618 49,6% 50,4% - -

Quelle: Berechnung in Anlehnung an die Tabelle "Entwicklung von landwirtschaftlichen
Betrieben im Haupt- und Nebenerwerb in Baden-Wdrttemberg 1999 und 2010" in Schaber, J. (2011): "Wie viele
landwirtschaftliche Betriebe werden tatsachlich im Haupterwerb bewirtschaftet? Struktur und Entwicklung

der Haupterwerbsbetriebe im Land", Statistisches Monatsheft Baden-Wurttemberg 2/2011, Seite 37.
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